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Introducao

Desde a década de 80, a midia dedicada a inforsmagdeunho cientifico vem
crescendo de forma acelerada. Os investimentogmpoventais e de empresas publicas
e privadas em ciéncia e tecnologia multiplicararmgg ultimos anos de acordo com
dados do Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Infagéo (MCTI).

Nesse bojo, tem aumentado bastante a quantidadaidias que oferecem
divulgacao cientifica a qualquer cidaddo. S&o tasjdlogs, canais de televisdo, sites
de internet, livros etc. Como era de se esperatpjeom essa variedade, cresceu
também a demanda por esse tipo de informagédo, mth@egaesmo, em alguns casos no
Brasil, a adentrar as escolas como instrumentogogizo em substituicdo ao livro
didatico.

Entdo o estudo critico das erratas oferece graondé&ilwuicdo social para a
pratica de consumir textos de divulgacao cientifar isso, o presente estudo propde
uma analise do processo que envolve a Alfabetiz&g&atifica proposta pela revista de
Divulgacéo CientificsBuperinteressanteu simplesmentS&uper(autodenominagéo). O
NOSSO pressuposto é que o jornalista corre o0 dectracassar na tentativa de tornar
acessivel o saber cientifico, tornando, desta foanalfabetizagdo pretendida, muitas
vezes, ineficaz quando ndo danosa ao leitor.

Na Metodologia, seguimos a orientacao qualitatnterpretativa. Coletamos o
corpusa partir da revist&uperinteressantgecolhendo as erratas veiculadas entre 0s
anos de 1988 e 2011, seguindo uma légica de tomdbpis exemplos mais relevantes
de cada década de publicacdo, assim reunimos ueniahale analise composto por oito
erratas das décadas de 1980, 1990, 2000 e 2010.

A reflexdo critica tomou por base o postulado dalide Critica do Discurso
que permitirh um tratamento de questdes discur@vaseciais que envolvem o que
chamamos de ‘pratica social do jornalismo ciertifieensamos que € de fundamental
importancia abordar as questdes que envolvem iggd jornalismo cientifico.

Além disso, em concordancia com o trabalho traogdisar proposto pela ACD,

a ASCD surge com uma proposta preocupada com asngasl sociais e culturais
contemporaneas.

Os pilares tedricos da nova corrente sao princigalena Sociologia aplicada a
mudanca social (SACO, 2006), a Comunicacdo paraudakta Social (GUMUCIO
2008), os Estudos Culturais (MATTELART 2005, HAL2Q05) e os estudos do sujeito
e das identidades de Bajoit (2003, 2008). Sem pealelesista 0 especial interesse da
ASCD no poder transformador do discurso, a abordaggtd fundamentada em areas
da Linguistica (como, por exemplo, a Linguisticat&nico-Funcional e a Linguistica
Textual), como compete a todas as pesquisas em A@M, atender a demanda da
materialidade linguistica e recorre a Gramaticadispara cobrir & multimodalidade do
texto.

A ASCD, como nova corrente dentro da Andlise Gritito Discurso (ACD),
reune as linhas de estudo mencionadas para piaasibiha investigacdo mais completa
e pluralista acerca da forca do discurso como f@é¢omudanca social e cultural. Ainda
com alguns caminhos transdisciplinares ja estaidelec € possivel imaginar uma
ampliacédo das vias de didlogo, segundo Pegrosa/os campos podem ser inseridos



em nossa proposta, como se justifica em toda eggealabordagem transdisciplinar
como esta se propde a ser” (PEDROSA, 2012, p. 4).

A andlise sera orientada textualmente pelas cassgdéxicogramaticais do
sistema de Avaliatividade que integra a teoriaégigto-Funcional desenvolvida por
Halliday. O Sistema de Avaliatividade nos parecen@oo método mais eficaz de
aplicacao dos principios propostos na Teoria Sist&funcional. Segundo (VIAN, et.
al.,2010) o Sistema de Avaliatividade é um conjutgcsignificados interpessoais que
se debruca sobre os mecanismos de avaliacdo \aosuteela linguagem, configurados
em um sistema que oferece aos usuarios possilabdael utilizar itens avaliativos em
suas interacdes cotidianas.

As categorias propostas pelo Sistema de Avaliaded possibilitaram uma
analise linguistica capaz de desvelar as estratégfitizadas pelo editor com a
finalidade de proteger, em JUltima instancia, o figes social e manter a
competitividade mercadoldgica da revista Superdstante.

Com esse arcabouco tedrico, estabelecemos um di&om o campo da
divulgacao cientifica e tentamos dar um tratamaongdados obtidos que possibilitasse
uma analise linguistica e social do problema a&s#rentado, qual seja, a frequéncia de
erros substanciais na divulgacédo de informacoesifieas através da Superinteressante
e 0 possivel prejuizo causado aos seus leitorasodém entendimento do jornalismo
como um exemplo d8istema Perito

1. Analise Critica de Discurso e os estudos sobre a darnidade tardia

O limiar da modernidade tardia trouxe consigo famamplexas de relacbes
sociais, a maior parte das novas maneiras de ¢dierasta ligada ao surgimento das
midias de massa. As tecnologias relacionadas atipesde comunicag¢ao tornou mais
escassa a comunicacao face-a-face e alavancou tipe®sle relacionamentos sociais.

Nesse contexto usaremos o0 conceito de ‘discurse’ taomos definidos por
Chouliaraki e Fairclough (1999) e Fairclough (2003aservando os aspectos referentes
a quase-interacdo mediada. Dessa forma, abarcaral@osdos aspectos semidticos da
pratica social referente a divulgacdo da ciéncsaelementos ndo-discursivos dessa
mesma rede de praticas.

Fica estabelecido entdo que o ‘discurso’ definidssd forma refere-se aos
elementos semidticos das praticas sociais, isdoi illtguagem (falada e escrita e em
combinagdo com outras semioses), comunicacao mlalvéexpressdes faciais,
movimentos corporais, gestos etc.) e imagens \@qpar exemplo fotografias, filmes).
E que, além disso, o discurso representa um modizyar de representar parte do
mundo e estda ligado a interesses especificos (nssonoccaso da revista
Superinteressante).

Em nosso caso especifico, focalizaremos o disaasitivulgacéo cientifica
para trazer a tona uma situacéo de interacdo stesévoravel para uma das partes (0
leitor daSuperinteressante A nosso ver, a rede de praticas na qual estidadas as
revistas de divulgagéo lanca méo de varias sempesastransformar o seu discurso em
algo atraente e persuasivo, ha aspectos nessa@aelegista/leitor que vao além do
ambito linguistico.

Por isso, precisamos de um conceito de discursoatjgeeos elementos
semibticos com os referentes as préticas sociassadforma ndo negligenciaremos
questbes que nos parecem cruciais para a supelegs® problema.

Partindo para a discussdo acerca dos efeitos daermddde na
comunicacdo de massa na atualidade, Giddens nassgaperiodo de ‘modernidade



tardia’ ou ‘alta modernidade’ e a caracteriza pmdticismo generalizado em conjunto
com o reconhecimento de que a ciéncia e a tecrolrgim novos parametros de risco
e perigo além de oferecer possibilidades benéfigaa a humanidade (GIDDENS,
2002, p.32).

2. O Jornalismo comoSistema Perito

No bojo da discusséo acerca da modernidade tangliey conceito advindo
do trabalho desenvolvido por Giddens (1991) no& sarito Util, o dedesencaixePor
desencaixeo sociologo refere-se ao deslocamento das relagd@eais de contextos
locais de interacdo e sua reestruturacdo atravéxwesoes indefinidas de tempo-
espaco.

O autor apresenta dois tipos de mecanismos de @@sergue concorrem
para o desenvolvimento das instituicbes sociaisemad. O primeiro ele chama de
‘fichas simbdlicase o segundo deistemas peritos’.

Comfichas simbdlicasGiddens indica os meios de intercambio que podem
circular sem que interfiram as caracteristicas iddsziduos que as detém em uma
conjuntura particular. Na sua explicacdo o autodekiaque ao dinheiro como exemplo
de umdicha simbdlica

Por sua vez, osistemas peritosédo os sistemas de exceléncia técnica ou
competéncia profissional que organizam grandes atea ambientes material e social
em que vivemos hoje (GIDDENS, 1991, p.30). A maiatas pessoas € leiga sobre
guestdes que envolvem o seu dia-a-dia, e sao paciedistas’ que ‘asseguram’ através
de um conhecimento técnico do mundo que podemadacam ‘funcionamento’ do
engenho social.

Assim, as pessoas ndo tém nenhum medo de subidasscenesmo
considerando que em principio elas podem desaltas. dnhecem muito pouco 0s
codigos usados pelo arquiteto e pelo construtopnogeto, mas tém fé no que eles
fizeram. Essa confianca ndo é apenas nos arguitetas principalmente no
conhecimento peritque eles possuem. Embora as pessoas ndo possageraim
conferir a autenticidade desse conhecimento elafaco nossistemas peritogjue
legitimam as diversas areas do conhecimento.

Vamos nos deter nasstemas peritoporque esse conceito nos oferece uma
importante ferramenta de andlise da relacdo erstrmeios de comunicacédo e 0 seu
publico, ou mais especificamente, entre o jornaigo leitor. Em um artigo de 1999,
Luis Felipe Miguel faz um percurso bastante prafiem unir a teorizacdo de Giddens
acerca dosistemas peritosom a possibilidade de constituir, 0 proprio jéismao um
sistema perito

Segundo Miguel (1999, p.198) asstemas peritopossuem dois tracos
caracteristicos principais. O primeiro é o elevghu de autonomia (dgistema peritp
em relagcdo aos que se submetem a ele. Sendo assonsumidor dsistema peritp
por ndo possuir o conhecimento especializado deleterminado sistema ndo possui
capacidade de influencia-lo.

O segundo traco diz respeito ao fato de qusistemas peritognplicam
uma crenca dos consumidores no seu conhecimemadedxemplo disso € que
qguando um individuo vai ao médico ndo tem condigf#eavaliar a pertinéncia ou nao
do tratamento indicado, apenas confia no conhecdorespecializado do médico.

Trazendo a discussdo para O nOSsSO campo, Ou smja, g3 questdes
relacionadas ao consumo de informagfes através/das, temos que o leitor tem uma
atitude similar a de outros consumidores ligadosteossistemas peritos.



Essa relacdo particular dos leitores/consumidogesoticias com gistema
perito jornalismo foi dividida em trés momentos por Mip(#999, p.199): 1) confianca
quanto a veracidade das informacdes relatadagn®ipnca quanto a justeza na selecao
e hierarquizacdo dos elementos importantes a@mréaiconfianca quanto a justeza na
selecao e hierarquizacdo das noticias diante dquestle ‘fatos’ disponiveis.

Vamos nos deter no primeiro momento apontado pguii(1999), o da
confiangca quanto a veracidade das informa¢fesadalat Giddens (1991, p.29) afirma
que todos os mecanismos de desencaixe, inclusiwstsnas peritoslependem da
confianga.

A confianca nossistemas peritog sustentada pela experiéncia cotidiana,
assim, por sabermos que os avidbes chegam, frequemie aos seus destinos
confiamos em viajar neles, temos a comprovacaaa&fcacia através da experiéncia.
Contudo, como conseguir essa ‘comprovacao’ quaadoata de jornalismo? Como 0s
leitores de informacdes cientificas podem compravareracidade das informacgdes
relatadas, se justamente, leem revistas porquelo@mam o conhecimento e o fazer
cientifico?

No caso do jornalismo apenas em alguns casos évelosemprovar a
veracidade da noticia. E sobre essa falta de ‘@ade técnica’ que age sistema
perito jornalismo. Nesse sentido estamos apontando qudeitwes da revista
Supelnteressantestdo subjugados ao seu ‘conhecimento especializadeu poder de
comprovacdo sobre tudo que é veiculado € extrentanigagil ou em muitos casos
inexistente.

Os leitores ndo dominam o conhecimento que € pidmgtela revista
(cientifico) e precisam ou querem conhecé-lo e pssa confiam plenamente no
sistema. Essa confianca se d4, como afirma Gidd2891, p.31), através da
experiéncia cotidiana, mas também pelas forcaslagguas que estdo acima dos
sistemas e visam proteger os consumidoresstiemas peritos

O jornalismo, por sua vez, € apontado por Migu@b@l p.202) como uma
dessas forgcas reguladoras a qual ele denominmia-sistema peritoO contato
cotidiano com as noticias ajuda a confirmar ou @e¢imas crencas estabelecidas na
fiabilidade dos diversosistemas peritgpelo fato de que o consumidor de informacgoes
ja ndo conta somente com sua experiéncia pessaalfambém com aquelas que |lhes
sao relatadas.

O jornalismo €, dessa forma, um foro informal ediaho de legitimacéo ou
deslegitimacdo dos diverseistemas perito$) problema, nesse caso, € que ndo ha um
metasistemaerito que faca 0 mesmo controle sobre o jornalismo.

O publico consumidor de divulgacao cientifica @staercé desse sistema (o
jornalismo) e de suas demandas intrinsecas, er@mae nao tem instrumento algum
gue possa dar a eles garantias sobre 0 que estdanuodo. Restando aos leitores
‘confiar’ que o que estdo lendo é veridico e caoese a uma irrevogavel ‘verdade’
cientifica.

Ainda segundo Miguel (1999, p.203) o publico tenpamiancia secundaria
para os veiculos de informacdo. Os anunciantesptéridade nas preocupacdes dos
orgaos de imprensa, assim como sua vontade dedoquanto empresa privada.

Essa questdo, analisada sob a 6tica do conceitsistianas peritogie
Giddens (1991) e a pertinente aplicacdo desse itoraze jornalismo, feita por Miguel
(1999) pode nos proporcionar uma visdo mais clarsitdacdo da divulgagéo cientifica
no Brasil. E evidente que a midia tem, hoje, nd@mONosso pais, mas no mundo
inteiro, uma centralidade crescente, que intenfia® decisdes politicas, econdmicas e
culturais.



Ficou claro, a nosso ver que o jornalismo é um manbe sistema perito
que, nas palavras de Miguel (1999, p.205) conta adiaceta de escapar, em grande
parte, dos mecanismos de afericdo aos quais seegernms outrosistemas peritos

A ascendéncia do sistema do jornalismo sobre aslsgares/consumidores
e a falta de ferramentas desses para colocar ecioménto técnico a prova constitui
uma situacao social digna de ser investigada p8i@D\ Nessa perspectiva a ASCD
deve ser entendida como uma contribuicdo para @aata pesquisa critica sobre a
‘modernidade tardia’.

3. Gramatica Sistémico-Funcional: as categorias anaitas

A ASCD preocupa-se, também com as relacdes enppgatisas discursivas
e outras praticas sociais e para isso, agrega sdigfaelas a ciéncia social critica ao
paradigma funcionalista dos estudos linguisticos. dspecto linguistico essa teoria
orienta-se pela linguistica Sistémico-FuncionalK).8e Halliday. Para Chouliaraki &
Fairclough (1999) a LSF é a principal teoria lirgjie que esta mais proxima das
perspectivas da pesquisa social critica, e podé&atdeser complementar a TSD, como
esta aquela.

Os estudos funcionalistas tém por objetivo, alénestabelecer principios
gerais relacionados ao uso da linguagem, investgaterface entre as funcbes e o
sistema interno das linguas (RAMALHO & RESENDE, 200.56). A Analise Critica
do Discurso assim como o Funcionalismo, entendiegadgem ndo como um sistema
‘fechado’ ou ‘autbnomo’, mas como um sistema abertosujeito a inovacoes
provenientes de estimulos do meio social.

Para Halliday, os sentidos da linguagem sdo padssiper meio de
componentes fundamentais que sdo ‘funcionais’, ea, $€m funcdo em relacdo as
necessidades humanas. A teoria é funcional pordyetiva descrever como a
linguagem é utilizada (COSTA, 2009, p.41). Haliddiymou que as linguas organizam-
se em trés tipos de sentido que sdo chamados deforagdes, a saber: a ideacional,
interpessoal e textual.

Segundo Neves (1997, p.62), essas fungbes saoestagiles dos dois
propoésitos gerais que fundamentam os usos da [jegua entender o ambiente
(ideacional) e influir sobre os outros (interpe$sodd terceiro componente
metafuncional, o textual, Ihes confere relevancia.

O Sistema de Avaliatividade constitui um conjunte dignificados
interpessoais que se dedica aos instrumentos déacia possiveis através da
linguagem. Estes instrumentos estdo configuradosuemsistema que oferece aos
usuarios possibilidades de utilizar avaliacdes eas nteracoes.

Assim, o Sistema da Avaliatividade permite a vizagdo, a partir da
perspectiva Sistémico-Funcional de linguagem, dfeseshtes recursos utilizados e as
possiveis metodologias para a analise de como essesnismos ocorrem na lingua
portuguesa (VIAN, 2010, p.19).

Segundo o Sistema de Avaliatividade, expressamaséat da linguagem,
trés tipos de atitudes, sdo elaseto (recursos utilizados para expressar emocao);
Julgamento(recursos para julgar o carater)Apreciacdo (recursos utilizados para
atribuir valor as coisas).

Além desses trés recursos, incluem-se simultandemanAtitude, a
Gradacao e o Engajamento. Assim ao fazermos uniagi@ também selecionamos o
guanto queremos amplifica-la, bem como indicamd®m que esta sendo apreciado



em nossa avaliacdo, isto &, a fonte de nossa g&ali@/IAN, 2010, p.20). Assim,
segundo o sistema de Avaliatividade, as atitud@sesgadas por meio da linguagem:
afeto, julgamentee apreciacdopodem ser gradadas e essa gradagdo se da de acordo
com a relacdo que estabelecemos com nossos internes.

Em seguida, as categoriasfdeca e foco serdo empregadas para analisar o
‘volume’ das construcdes contidas nas erratas ategaria deheteroglossianos
apontara a forma de interagdo entre editor e &stera forma como a voz dos leitores €
introduzida pelo editor.

4. O caso da revista Superinteressante: analise dosesmplos

Passaremos agora aos exemplos de nimero ‘1):e ‘2)’

1) Aranhas séo aracnideos e ndo inseto. (SuperEquivigoer, abril, 2002, ed. 175
errata extra).

a. No artigo “a estratégia das aranhas” esta escti®o ajpiolho ndo é um
inseto, mas um aracnideo. Na verdade, piolho éoindeacnideo além da
aranha e do escorpido € o carrapato. (Falhas NesSaper, fevereiro,
1989, ed. 017).

b. O acaro € um aracnideo e ndo um inseto, como sstdoena matéria
“Anatomia de um gréo de poeira” (S, n® 4, ano 4Anselmo Mauryama —
Sao Paulo / Marcelo H. Pereira — Ipatinga, MG / ddbr Saisse, Octavio
A. F. Presgrave — Rio de Janeiro, RJ / RogérieFsaliza — Londrina, PR /
Jodo B. Pereira, Alessandra de Carvalho e mata tinnos da sétima série
do colégio Dona Sinha Junqueira — Ribeirdo PrelR), §-alhas nossas -
Super, ano 4, n° 7, julho de 199€rrata extra).

c. Ao contrario do que o texto “Aracnofilia” (Super28ag. 95) possa ter
dado a entender, a aranha ndo € um inseto, e siaragnideo. (Foi Mal -
Super, ed. 284, novembro de 20Hdrata extra).

2) A palavra respiracdo na matéria — “A Terra dengaitha redoma” (SI n° 1, ano
5), foi empregada inadequadamente quando se ra&feedgas. O correto é dizer que
durante a fotossintese, e ndo durante a respiralgdojberam oxigénio e absorvem gas
carbdnico. Mariléia Regina Ferreira, Sdo Paulo(f8Ras nossas — Super, 1991, abril,
ed. 043).

Vemos, nos casos ligados ao exemplo '1)’, que medrocede a uma troca
do que representaria um erro humano (do jornal@ba)um erro indeterminado (da
matéria). E 0 que estamos apontando como a trocmlgamento (julgamento de
pessoas, capacidade) pqreciacao(avaliacdo de objetos, coisas).

No primeiro caso, ele afirmaAtanhas sao aracnideos e ndo insef®@’'que
nao fica evidente a partir da leitura desse treEhguem disse que as aranhas sao
insetos? E manifesta a existéncia de um discursoepo, que afirmou, para em
seguida o editor discordar dessa afirmacéao.

Nos exemplos seguintes temos: a) ‘* No artigo “eat&gia das aranhas” esta
escrito que...’; b) ‘como esta escrito na matétjac) ‘Ao contrario do que o texto
“Aracnofilia” possa ter dado a entender.... Esg@ssagens mostram construgdes
discursivas que retiram do editor/jornalista a oespbilidade de ter produzido as
matérias, e por tanto, os equivocos indicados.



Devemos destacar também a questagrddacéo A categoria dgradacao
como ja vimos, diz respeito ao volume/tom estalidbecas construcdes através de
elementos lexicais especificos que servem parargameu diminuir a énfase de uma
afirmacéo.

No exemplo '2)’, temos: ‘A palavra respiracdo naéma — ‘A Terra dentro
de uma redoma” foi empregada inadequadamerie termo destacado por nés
demonstra uma gradagédo que visa a minimizar, @y geninuir a forca de expressao.
Assim, entendemos que a palavra ‘inadequadamesii& BOS niveis de uma escala,
abaixo (em termos de forga) de termos como ‘errang’equivocada’.

Souza (2010, p.195) afirma que na estratégia ddagé® o aumento ou a
diminuicdo de intensidade da gradagcédo pode ocpoemeio de advérbio ou locucdo
adverbial, na maioria das vezes sdo adveérbios tbmsidlade ou modo. O editor
escolheu dizer ‘foi empregada inadequadamentaiz ee$sa escolha entre tantas outras
opcOes validas. Porque essa escolha e ndo outsa?phsicionamento ndo € fortuito e
demonstra que tipo de preocupacédo permeia a coastdas erratas em estudo.

Essa situacdo torna mais grave o fato de o jomaliser um sistema
perito, jA& que os leitores estdo enfraquecidos teliatessa relagcdo assimétrica
estabelecida pelo veiculo de informacéo que “detémtonhecimento técnico.

Os casos abaixo dizem respeito a erros que tém @specto central
defeitos nas imagens, diferenca entre a legendamagem. As erratas aqui contidas
estdo estreitamente ligadas a questdo espaciand@sias de divulgacdo cientifica.
Vamos aos primeiros exemplos:

3. A capa da edicdo de janeiro (Sl n° 1, ano 8) traa legenda que identifica a
ilustracdo como uma imagem feita pelo satélitelé&5t&6 que esse satélite ainda
nao foi lancado. Mauricio Moraes e Silva - Araraqu&P.

Realmente houve uma falha. A imagem da capa é eprasentacéo feita pelo
GRIM 4, um programa de computador para estudo ¢eesicie terrestre que usa,
entre outras coisas, imagens de varios satélifEalhas nossas — Super, 1994,
abril, ed. 079).

4. POSTER

Algumas das fotos de insetos publicadas no péstendro 9, ano 12) ndo estao
em tamanho natural. As medidas escritas sédo astasrr (Corregdes — Super,
1998, outubro, ed. 133).

A errata do exemplo ‘3) chama atencdo por doieet®s. Em primeiro
lugar ndo foi apenas uma informacado que foi vedaul@rroneamente, mas uma
informacédo que foi ‘criada’ com algum objetivo dissivo, ja que ndo havia a
possibilidade de uma imagem ter sido feita por atélise que ainda ndo estava em
oOrbita.

Em segundo lugar, ndo era uma fotografia, mas umagem que
possivelmente foi feita ‘artificialmente’ por umggrama de computador. Se o editor
sabia que era uma ‘representacdo’ e ndo uma féitogerdadeira, porque publica-la
como tal? Talvez a resposta esteja no fato de diedndente, pelo que julgamos as
pessoas tenham acesso a uma dificil comprovacaoinflmsnacdes contidas nas
matérias publicadas.

A dificuldade de ‘provar as informacdes veiculadass meios de
comunicacdo de massa pode ser descrita a partomceito de sistema peritode
Giddens (1991). Como ja foi abordado anteriormeatsistema peritoé baseado na
confianca. Os leitores leem a revista porque degusterto nivel de confianca de que



as informacdes ali contidas estdo de acordo cover@dade dos fatos cientificos’, além
disso, ja falamos também do nivel de envolvimefdgtve que as pessoas desenvolvem
com as suas revistas favoritas.

O jornalismo constitui um sistema de competénanit@ e profissional que
organiza, referencia um determinado campo socide informacdes cientificas. Esse
sistema de competéncia, no caso desse objeto uldoesista materializado na revista
SuperinteressanteAs pessoas sao influenciadas constantemente ger sstema e
reconhecem nele, seja porque nao possuem conhegirté@mico, seja porque nao
possuem competéncia profissional em determinada(BESUEL, 1999, p.198). Essa
falta de autonomia dos leitores diante da revestacbm que seus leitores desenvolvam
uma crenga muitas vezes ‘irracional’ na competéesjeecializada do veiculo.

No caso do sistema perito do jornalismo, diferetie outros sistemas
peritos, ndo ha (ou ela é remota) possibilidadecdmprovar a veracidade das
informacdes. Dessa forma o leitor recebe ‘passiméehéudo que é publicado e cré na
sua veracidade, assim, segundo Miguel (1999, p), 20}ornalismo exerce uma
violéncia simbdlica originaria, que é exatamentestabelecimento daquilo que ha de
“importante” no mundo.

N&o bastasse essa dificuldade de comprovacao ipeeeéite ao sistema do
jornalismo, ainda a errata é construida para terg@ar em vez de ajudar a construir um
conhecimento sobre a ciéncia valido e verdadeiro.

Ha nos dois casos a presencaagesciacdo Ou, seja 0s erros continuam
com sua autoria indeterminada. No exemplo ‘3)egho: Realmente houve uma falha
nao liga o erro ao trabalho do editor. O editoaquir indeterminar a autoria do mesmo
através de um recurso que como ja vimos é recerrent varios exemplos aqui
examinados.

Em seguida, o editor afirma qué imagem da capa € uma representacao
feita pelo GRIM 4, um programa de computadyrtrazendo a tona a possibilidade de
ter sido o programa o ‘culpado’ pelo erro, e n@onmeésmo o que caracterizaria um caso
dejulgamento

Nesse exemplo, a qualidade do programa foi postquastdo. O programa
produz imagens ‘irreais’, isso ndo foi bom para atéma. Mas com isso, o editor
esconde mais uma vez 0 seu papel na manipulac@madgem e principalmente, na
nomeacao.

No exemplo ‘4)’ percebemos que ha uapaeciacdonegativa no primeiro
trecho: algumas fotos de insetos publicadas no péster sfmeem tamanho natural
E umaapreciacaopositiva no segundo trech@ds medidas escritas sdo as corrétas

Na apreciacdopodemos distinguir formas de avaliar os objetesifia-se,
similarmente aojulgamento uma institucionalizacdo dos sentimentos. Porém, n
apreciacdo os sentimentos avaliativos sdo relacionados a dprén aparéncia, a
composicao, ao impacto e ao valor de objetos riatana abstratos e performances
(ALMEIDA, 2010).

Passemos aos proximos exemplos:

5. A bactériaHoemophilus influenzagausa meningite. J4 a gripe é causada pelo virus
Influenza. (Vacinas fazem bem ou mal?, fevereiég, @0). (Superequivoco —
Super, 2001, abril, ed.163).

6. Ao contrario do que publicamos na matéBABETE, O NOVO MAL DO
SECULO (edigéo extra de setembro, pag. 42), o excessetdaas no sangue pode
levar a uma condi¢éo grave conhecida como cetaeeid@ue tem por consequéncia
0 coma diabético. (Superequivico — Super, 2002ibwaf ed. 181).



As escolhas discursivas do editor nos remetem adistassdo sobre se
essa seria a melhor forma de corrigir um erro geréamente alcancou milhdes de
leitores. A conclusdo a que chegamos € que nacsa& a&sgnelhor forma de fazer
corregao.

Poderiamos entender a errata como materializacAandepedido de
desculpa, no entanto, a nosso ver, a errata € bngagdo inerente ao ato de informar e
a existéncia desta ndo esta condicionada a livreade dos editores, mas antes constitui
dever do qual ndo se pode fugir.

No caso do exemplo '5)’ devemos falar de interdisieidade, ja que ndo ha
indicios ‘materiais’ da presenca de um outro texcrrata. De acordo com Fairclough
(2003a), a interdiscursividade ocorre atraves dabomacao de varios elementos de uma
ordem de discurs@ue convergem para um discurso especifico. Sesdimnands
sabemos que a errata esta remetendo o leitor gasdooda matéria jornalistica onde o
erro ocorreu, mas isso ndo estd manifestado no dexerrata.

Passando para a andlise das categorias analitea®s que ha nos dois
casos exemplos deeteroglossiamais especificamente umantracao Segundo Martin
e White (2005, p.102) “os recursos heteroglossipodem ser divididos em duas
grandes categorias se forem ‘dialogicamente exyasisiou ‘dialogicamente
contrativos’ em sua funcionalidade intersubjetiva”.

Essa subclassificacdo esté ligada ao fato de queneenunciado o locutor
age ativamente no sentido de fazer concessGesgparautras vozes participem da
interacdo, ou se ao contrario age para afastastungir essa interacao dialégica.

As construcbes das duas erratas ndo abrem margenegieiacdo de
sentidos, sdo marcadas por uma linguagem ‘fecleatdativa que se limitaram a expor
uma afirmacdo daquilo que € o certo e mais nada. ésdraram nessa construcao:
informacbes sobre o texto de origem; quem ideotfi® erro ou qualquer outro
comentario que evidenciasse uma vontade de autgéorpor parte do editor.

No exemplo ‘6)’, temos um caso daelgamento Na passagem:AD
contrario do que_publicamos na matéripodemos identificar que ha uma diferenca
dos exemplos anteriormente citados nesse tépico.

Primeiro o editor indica a existéncia de um textedpcessor:Ao contrario
do que [...], para em seguida assumir que ele mesmo ‘ publicaerr@ nesse texto
primeiro. Essa construcdo esta em contraponto dopri@ancia da indeterminacéao de
autoria que temos presenciado ao longo dessa@analis

Assim, temos um caso de julgamento negativo daiqagdlo da matéria
com erros. O que esta sendo julgado nesses casosraportamento humano. Vemos
em Almeida (2010, p.107) que podemos fazer a pé&agun individuo é capaz,
competente?’ para caracterizajutgamentopelo processo de estima social, ou seja, a
competéncia do editor foi colocada em jogo e ikgottaz um prejuizo social que néo
envolve questdes legais, mas tdo somente perdastégn social.

Os exemplos que seguem dizem respeito a temasottaibi Isso quer
dizer que estes exemplos referem-se aos campostutboeque tém como objetivo o
tratamento de assuntos relacionados com a ecoldgssificacao bioldgica, anatomia e
fisiologia, genética e evolugéo.

7. POLEMICA DO PEIXE-VACA

Certo que a resposta esta envolta de ironia, por&aminino de “peixe-boi” é “peixe-
mulher” e ndo “peixe-vaca” como publicado (Oracui@rco). Super 2011, abril, ed.
290) Rodrigo Saunier Michiles.



Vocé esta certo, Rodrigo. A partir de hoje, todasvazes que citarmos o feminino do
peixe-boi usaremos “peixe-mulher” (embora ele né@sem peixe nem mulher).

8. HERBICIDA
Trinta e uma pessoas (sim, 31) notaram que confundimos as bolas. Aqui, duas
maneiras bem diferentes de alertar para o erro:

a. Gostaria de fazer uma correcdo na reportagem “Roerigca plantas
transgénicas” (setembro). O Glifosato € um herhi@dndo um inseticida
como foi mencionado. Abragos. Juliano Tiago Kargh8anta Cruz do Sul,
RS.

b. A ignorancia de quem escreve os artigos € irritadéeos, o glifosato é um
herbicida e ndo um inseticida! Herbicida mata edesinhas (plantinhas).
Inseticida mata insetos (artrépodes com 6 pernjnhesquece, té
complicando.

Renato Santini, Piracicaba, SP. (Cartas dos Laitei®uper, 2009, outubro,
ed. 270).

No exemplo ‘7)’ podemos observar um caso hé¢eroglossia Segundo
(SOUZA, 2010), as categorias deeteroglossiarepresentam diferentes graus de
responsabilidade pelo que € dito. H4 um nivel méxita responsabilidade assumida
pelo falante, um nivel intermediario no qual a oesabilidade € compartilhada ou
parcialmente assumida e um nivel minimo em quesporsabilidade € atribuida a
outrem ou mesmo recusada.

Nesse caso, podemos observar um exemplioeteroglossiaem que ha o
endosso por parte do editor que afirméncé esta certo, RodrigdNo endosso, hd uma
voz que se soma aquela que foi citada (do leiminpartiihando, dessa forma a
responsabilidade por aquilo que foi afirmado aaterente. Temos entdo que o editor
endossa a posi¢cao assumida pelo leitor, reconhe@eaduivoco.

Além disso, as palavras do editor estdo repletdasod& 0 que faz parecer
que, apesar de endossar a fala do leitor, a corrfeg ndo tem motivo de ser. A
passagem (ex. 7)A‘'partir de hoje, todas as vezes que citarmos miamdo peixe-boi
usaremos “peixe-mulher” (embora ele ndo seja nenxegp@em mulher)deixa essa
ironia bastante evidente.

Ha também presente o aspecto do humor, atravesad® @ditor ameniza o
aspecto negativo, e disfarca a sua responsabiliga@ate o equivoco. Podemos dizer,
de certa forma, que a linguagem formal da ciénocia,mesmo de um veiculo de
informacdo que estad preocupado em corrigir um ergue esta preocupado com o
prejuizo causado, foi excluida.

A categoria deheteroglossiaabarca entre outros aspectos as nocodes de
dialogia, interdiscursividade, intertextualidadeadifonia. Essas noc¢des dizem respeito
a textos e vozes importantes que séo incluidosegtog especificos, como essa errata.
Mas também diz respeito as vozes que sédo exclugdasie de alguma forma séo
relevantes para o contexto discursivo.

Por isso, é que temos visto tanto cuidado na ag@ir das erratas e a
evidente necessidade de desviar-se dos problemneasuggem ao invés de enfrenta-los.
A Superinteressantprecisa manter-se atenta nessa luta de mercada@arter o seu
discurso de ‘competéncia’ destruido ou desnataddiz




Consideracoes Finais

Nesse artigo, entendemos que a Divulgacdo Cieatitionstitui um
fendbmeno social e, portanto, é passivel de tramsfiese em objeto para os estudos
linguisticos e discursivos. A partir desse enteeditn, assumimos o trabalho de abarcar
a DC em seus varios aspectos que vao muito alésnaléuncéo precipua de informar
as pessoas.

Essa reflexdo nos levou a caminhos que mostraragn aquivulgacdo de
informacdes cientificas representa hoje um campgmgertancia particular no contexto
nao s6 da midia impressa, mas também para a cargpodo discurso didatico. A
revista Superinteressantatinge quase 3 milhdes de pessoas todos 0s mesgsif
inteiro, essas pessoas consomem essas informagdsguacdes de recepcdo muito
distintas e formam sua ‘consciéncia cientificalizando-se desse instrumento, que
convenhamos, nao pode ser desprezado, visto dcsgic@ e poder de persuasao.

Assim, a alfabetizacao cientifica tem papel mumpaortante no sentido de
desenvolver e efetivar o espirito da cidadaniagm gue todos os cidaddos possam
manter um espirito critico baseado em sua propiiara cientifica e ndo ser apenas
caudatario de correntes de opinido, muitas vezesemriadas menos pelo interesse
publico do que padiobbiese interesses de grupos e fac¢des interessadas.

Todas essas estratégias discursivas tém como gahmdo a tentativa do
editor de proteger a si e conseguentemente ao loei® possiveis desgastes
ocasionados pela frequéncia alta de erros em mstéariportantes. Dessa forma, a
errata perde sua funcao principal, que € de carrdgduim erro e passa a fazer parte de
um jogo discursivo que a afasta cada vez mais adgstvo inicial.

O entendimento de que o jornalismo é sistema peritpalias, ndo s6 o é,
como também regula outros sistemas peritos, pbssibvisualizarmos outro nivel da
guestdo: o quao subjugadas as pessoas estaoamsslda revistduperinteressanté\
falta de possibilidade de comprovacéo do que éilago resulta em uma ‘crenca’ que
nao permite que os leitores duvidem um sé minusarfarmacdes publicadas.

Essa situacdo nao favorece que as pessoas desanvednso critico e
procurem entender os paradigmas gerais que regtameo cientifico, ficando, estas
apenas na superficialidade das curiosidades.

Concordamos que alguns dos exemplos ndo tém giapdetancia (ou ela
€ minima), contudo, o que discutimos no trabalhaffato de que em primeiro lugar,
um veiculo que atinge 2.800.000,00 de pessoas inerg#a precisa ter maior cuidado
no tratamento das informacgdes e em segundo lugars@p principios fundamentais de
qualquer jornalista, fornecer informacéo de qualkda que em caso de erro proceda a
correcao de forma a minimizar qualquer prejuiz¢a(sée pequeno ou grande) que ele
possa causar a quem quer gue seja.

A questdo atualiza a discusséo sobre os pressspéstos fundamentais
que deveriam ser seguidos por todos os meios deurgtcatdo de massa. A
superinteressantem alguns dos casos que ja vimos e outros qeenesrmais adiante,
realmente errou sobre questées ‘pequenas’ (tendeisaestritamente o conteddo do
erro), mas se o veiculo néo teve o cuidado comrirdgdes tdo banais e acessiveis a
gualquer jejuno em ciéncia, que dizer de temas medévantes? Do nosso ponto de
vista 0 que indica a gravidade desses exemplos drash € que a revista ndo da
tratamento adequado a informacdes que veicula,et@jamenos relevante” ou “mais
relevante”, seja sobre o posicionamento corretobdio cerebral, ou sobre o uso
adequado de medicamentos, ou ainda sobre o ugalarale fontes cientificas.
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